Projekt

zdnia.....cooeeveeeeennn,
Uchwala NI ...cuueeeeeneeeennes
Rady Gminy Biale Blota
zdnia .....cccoeeen. 2010

w sprawie rozpatrzenia skargi pana Tomasza Gwizdaly na dzialalno$¢ Wojta Gminy
Biale Blota.

Na podstawie art. 18 ust 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r o samorzadzie gminnym
(Dz.U. 22001 r. Nr 142, poz.1591 ze zm.: z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr
113, poz.984, Nr 153, poz.1271, Nr 214, poz.1806, z 2003 r. Nr 80, poz.717, Nr 162,
poz.1568, z 2004 r. Nr 102, poz.1055, Nr 116, poz.1203 , Nr 167, poz. 1759, z 2005 r. Nr
172, poz.1441, Nr 175, poz.1457, z 2006 r. Nr 17, poz.128, Nr 181, poz.1337, z 2007r. Nr
48, poz. 327, Nr 138, poz. 974, Nr 173, poz.1218, z 2008 r. Nr 180, poz. 1111, Nr 223,
poz. 1458, 22009 r. Nr 52, poz. 420, Nr 157, poz. 1241, z2010 r. Nr 28, poz. 142 1 146,
Nr 40, poz. 230) w zwiazku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.: z2001 r. Nr
49, poz. 509, z 2002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 169, poz. 1387, z 2003 r.
Nr 130, poz. 1188, Nr 170, poz. 1660, z 2004 r. Nr 162, poz. 1692, z 2005 r., Nr 64, poz.
565, Nr 78, poz. 682, Nr 181, poz. 1524, z2008r. Nr 229, poz. 1539, z 2009 r. Nr 216,
poz. 1676, z 2010 r. Nr 40, poz. 230) uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi na dziatalnos¢ Wojta Gminy Biate Btota ztozonej przez
pana Tomasza Gwizdatg w sprawie zarzutow postawionych w skardze, Rada Gminy Biale
Blota uznaje skarge za zasadna z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy zobowigzujac
go do przygotowania odpowiedzi i przestania skarzacym odpisu niniejszej uchwaty oraz
zawiadomienia Wojewody Kujawsko- Pomorskiego o rozstrzygnigciu skargi.

§ 3. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
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Uzasadnienie

Po rozpatrzeniu przez Komisj¢ Rewizyjng na posiedzeniu w dniu 12 sierpnia 2010 r.
skargi pana Tomasza Gwizdatly na dzialalno§¢ Wojta Gminy Biale Blota w zakresie
zagospodarowania przestrzennego, ustala si¢ co nastepuje: uznaé skarge za zasadna.
Komisja Rewizyjna po przeanalizowaniu dokumentow w sprawie 1 wyshuchaniu wyjasnien
pracownikéow Urzgdu Gminy stwierdzila, ze skarzacy nie otrzymat decyzji o warunkach
zabudowy w ustawowych termininach. Sprawy wymagajace postepowania wyjasniajacego
1 szczegblnie skomplikowane, a te sprawy miaty taki charakter, powinny zosta¢ zatatwione
w ciggu 2 miesigcy od daty zlozenia wniosku. W/w termin moze zosta¢ przedtuzony na
zasadzie okreslonej w art 36 Kpa. Pan Gwizdata zostal poinformowany o przedtuzeniu
termindw zatatwienia tych spraw, ale z opdznieniem. Zatem $cisle wyznaczone terminy
nie zostaty zachowane.
Wazna okoliczno$cia w sprawie jest to, ze przedtuzenie procedury w sprawie wydania
decyzji o warunkach zabudowy nie wynikato z btedu pracownika Urz¢du Gminy. Projekty
decyzji wymagaty uzgodnien innych organéw, ktére nie zachowaly wyznaczonych
terminow 1 uniemozliwity wydanie decyzji W ustawowym terminie.
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