Uchwata nr /2008
Rady Gminy Biate Btota
z dnia wrzénia 2008

w sprawie rozpatrzenia skargi pana Tadeusza Grzeszaka

na podstawie art. 18 ust 2 pkt 15 ustawy z dniaa8cen 1990r o samagdzie gminnym(
Dz.U. z 2001 r. Nr 142, p0z.1591 ze zm.: z 200%2rr23, poz.220, Nr 62, poz.558, Nr 113,
p0z.984, Nr 153 , poz.1271, Nr 214, poz.1806, Z3200Nr 80, poz.717, Nr 162, poz.1568, z
2004 r. Nr 102, poz.1055, nr 116, poz.1203 , z 2008 172, poz.1441, Nr 175, poz.1457, z
2006 r. Nr 17, poz.128, Nr 181, poz.1337, z 200148, poz. 327 ) w zwiku z art. 229 pkt
3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks gust/ania administracyjnego (Dz.U. z 2000 r.
Nr 98, poz. 1071, z 2001 r., Nr 49, poz. 509, zZ200Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271,
Nr 169, poz. 1387, z 2003 r. Nr 130, poz. 1188,1K0, poz. 1660, z 2004 r. Nr 162, poz.
1692, z 2005 r., Nr 64, poz. 565, Nr 78, poz. 682,181, poz. 1524, ) uchwalagsico
nastpuje:

81. Po rozpatrzeniu skargi na dziatahdVojta Gminy Biate Btota ztzonej
przez pana Tadeusza Grzeszczaka i zapoznapizesstanowiskiem Komisji
Rewizyjnej Rady Gminy w sprawie zarzutow postawmnw skardze, Rada
Gminy Biate Btota uznaje skaggza zasadnw czsci dotyczcej zarzutu
niezatwierdzenia taryf na wed odprowadzanigciekow w Gminie Biale Btota
na rok 2008 z przyczyn okilenych w uzasadnieniu, stanawym zahcznik do
niniejszej uchwaty.

82. Wykonanie uchwaly powierzagg?rzewodniczcemu Rady zobowzujac

go do przygotowania odpowiedzi i przestania gk@emu odpisu niniejszej
uchwaty wraz z zaktznikiem.

83. Uchwata wchodzi wycie z dniem podgia.

Przewodniezy Rady Gminy Biate Btota
Marek Samptawsk



UZASADNIENIE

Komisja Rewizyjna Rady Gminy Biate Btota zgodnipigmem Wojewody
Kujawsko — Pomorskiego ( WNK.V.0554-147/08 z dnda(l7.2008r.)
rozpatrzyta skargpana Tadeusza Grzeszczaka z dnia 7.07.2008riatarda
Wojta, dotycaca braku aktualnych taryf na zbiorowe zaopatrzenigotk oraz
zbiorowy odbior i oczyszczankeiekow w Gminie Biate Blota - ktdruznata
jako zasadpw zakresie niezatwierdzenia taryf na 2008 rok.

Powksze uzasadniaghastpujacym stanem faktycznym:
W dniu 22.10.2007r éwczesny Prezes Spoitki dostadzygminy zaadresowany
na Wojta Gminy wniosek o zatwierdzenie taryf (zal). Termin ztaonego
wniosku przez Prezesa ZWIUK spetniat wymogi art.24t.2 Ustawy o
zbiorowym zaopatrzeniu w wed zbiorowym odprowadzanigciekow, ktory
nakazuje jego zieenie na 70dni przed planowanym dniemdeig taryf wzycie
t]. 1-go stycznia 2008roku, a tak gwarantowat mdiwos¢ przediaenia
zweryfikowanych taryf w terminie 45-ciu dni RadzZi@miny do zatwierdzenia
poniewa w tym przedziale czasowym euizy 22 padziernika a SesjRady
Gminy odbytej w dniu 29 listopada 2007r rtim 38dni co rownig spetniato
wymogi art. 24. ust.5. w/w ustawy.
Wojt Gminy dokument ten z poleceniem ustnym nakazum weryfikacg
przekazata do referatu kgowaosci. Prezes Spotki otrzymat zadanie by do
wniosku dokczyt wiele innych dokumentow, ktore utatwiweryfikacg.
Wskazane dokumenty dostarczyt.
Nale zy doda ¢é, ze nigdy wniosek nie wrocit do Spoiki.
Komisja stwierdza to na podstawie w§peen swiadkdbw ze ZWIUK |
UG.(dowdd téama z przebiegu posiedzenia Komisji a zakpieczci obiegu
informaciji).
Powyzsze zastrzeenie Komisja przedstawia w zygku z trécia pisma Nr
SG0065/15/2008 (zat.nr2) ktére Komisja otrzymath Wojta Gminy w dniu
05.08.2008r. W zatzeniu do tego dokumentu jest pismo do Kujawsko
Pomorskiego Uradu Wojewddzkiego Wydziat Nadzoru i Kontroli o numme
SG0911/3/2008 z dnia 31.07.2008r.) vépienia do przeprowadzonej przez ten
wydziat kontroli Wojta Gminy (zat.nr3). Pisma teomisja otrzymata, jako
odpowied. na pismo Komisji z dnia. 31.07.2008r. o numerze
RGK 0065-4-19/08 (zat. nr 4)
W pismie do Urzdu Wojewodzkiego WOojt pisze: ,Woéjt Gminy nie mogt
wywiazat Sig z obowazku przedigenia Radzie Gminy zweryfikowanych taryf w
terminie 45 dni od zizenia wniosku o ich zatwierdzenie, gdy ZWiUK
przedtayt zweryfikowane taryfy dopiero w dniu 13.12.2007r.
Z tego stwierdzenia zdaniem Komisji wynikajwa wnioski.
Po pierwsze przekazano nieprawdziwe Wyjanie do Urzdu Wojewddzkiego.



Po drugie okrdenie: ,Wojt Gminy nie mogt wywizat sie z obowizku
przedizenia Radzie Gminy zweryfikowanych taryf...8wiadczy o tym,ze
piszacy miat swiadoma¢é o obowazku Wojta, dotyczcym przedigenia
projektu Uchwaly Radzie Gminy, by RG mogta wykénawsj ustawowy
obowiazek zatwierdzenia taryf, ktoéry wynika z art.24. .ListUstawy o
zbiorowym zaopatrzeniu w wed zbiorowym odprowadzanigciekdéw, ktory
moéwi: ,Taryfy podlegaj zatwierdzeniu w drodze uchwaty rady gminy”.

Rada Gminy nie mogta taryf zatwierdz¢ poniewaz nie zostaly
przedstawione do zatwierdzenia.

Komisja rozpatrywata rowniemozliwosé skorzystania z art.24. ust.8 by uzna
legalng¢ taryf. Art. Ten mowi o tymze jezeli RG nie podejmie Uchwaly w
terminie o ktébrym mowa w ust.5 tj. 45dni , taryfweryfikowane przez Wojta
wchodz w zycie po uptywie 70 dni od dnia ztenia wniosku. Petna & art.24.
ust.8: ,Jeeli Rada Gminy nie podejmie Uchwaty w terminie drgm mowa w
uskpie 5. taryfy zweryfikowane przez Wéjta wchadz zycie po uptywie 70 dni
od dnia ztgenia wniosku o zatwierdzenie taryf”.

Komisja zwraca uwagna dwie wane sprawy wynikajce z tego artykutu. Po
pierwsze ustawodawca mowi : zi RG nie podejmie Uchwaty w terminie o
ktérym mowa

w ust. 5. ...”. O podejmowaniu Uchwaty oma moéwe, kiedy jest projekt
Uchwaty, poniewa projektu Uchwaty nie byto wC nie mae by mowy o jej
nie podgciu.

Po drugie wyrany zapis art.24. ust.5. méwi o w/w 45 dniach alenintakze o
tym, ze przypadek 70dni wgia w zycie taryf mae nasipi¢ przy odmowie
zatwierdzenia taryf przez RG. A oto petnasérartykutu. : ,Rada Gminy
podejmuje uchwat o zatwierdzeniu taryf, w terminie 45 dni od dniazenia
wniosku, o ktorym mowa w ust.2Jbo o odmowie zatwierdzenia taryf, jeeli
zostaty one sporgdzone niezgodnie z przepisami”.

Rada Gminy take nie odmoéwita zatwierdzenia taryf a ewi nie zostaty
wyczerpane zastrzenia artykutu 24. ust.8 w zwaku z art. 24 ust.5., a co za tym
idzie, nie mana w tym przypadku skorzysta art.24 ust.8.

Z artykutu 24-tego ust.8 wynikaze ustawodawca zadbatl o to, by nie
merytoryczne a esto polityczne dyskusje nad wielaig taryf a take chgnace
sie w nieskaiczona¢ (zapis art.24 ust.5), nie doprowadzity do ich nie
zatwierdzenia przez RG a tym samym do upadku (veymaprzypadku) spotki.
Jednoczénie ustawodawca nie pomija Rady Gminy i zadbat, R miata
mozliwos¢ wgladu w wielka¢ taryf i sposéb ich ksztattowania. Stwierdza,
RG ma maliwos¢ ich oceny poprzez zapis art.24 ust.1l: ,Taryfy podh
zatwierdzeniu w drodze uchwaty rady gminy”., aceviglosowanie nad ich
zatwierdzeniem po przedstawieniu projektu UchwaBopiero speinienie
warunku art.24 ust.1 upovwaia do dalszych dyskusji nad kolejnymi ¢msmi
tego artykutu. W analizowanym przypadku ten waruniekzostat spetniony. Nie



przedstawiono RG taryf do zatwierdzenia. Ten wyvdgiczny wynikaacy z

gtebokiej analizy przywotywanej Ustawy, potwierdza wemlzorn wczeniej

gteboka analiz faktéw i zdarzé w odniesieniu do prawa i upowsa do zapisu
ostatecznego wniosku.

Komisja stwierdza, ze na 2008 rok taryfy nie zostaly przedstawione do
zatwierdzenia wymog art.24. ust.1 a wt nie @ zatwierdzone a na podstawie
przedstawionych faktow mana stwierdzi¢, ze aktualnych taryf na wock i
odprowadzanescieki w Gminie Biate Btota nie ma.

Ponadto Komisja stwierdzaze nie byly wyczerpane procedury formalno-
prawne dotyczce zatwierdzania taryf, okr&lone w art. 24. Ustawy o
zbiorowym zaopatrzeniu w woa i odprowadzaniu sciekow.

Komisja wykonata wiele czyndoi by wiarygodnie odpowiedztena pytanie
drugie. Przede wszystkim Komisja pozyskata wiedd ksegowych 1 radcy
prawnego. Na podstawie tych informacji Komisja stlza:

Istnieje mozliwosé¢ pod wzgkdem prawnym i finansowym by gminne
inwestycje byly realizowane poprzez ZWiUK, na czymgmina mogtaby
oszczdzié¢ wartos¢ ptaconego VAT-u.

Przewodnicacy Rady Gminy Biate Btota
Marek Samptawsk



