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POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 135 w zwiazku z art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 1. - Kodeks
postgpowania administracyinego (Dz. U. z 2016 ., poz. 23, ze zm.), dalej Kpa, po rozpatrzeniu wniosku
Prezydenta Miasta Torunia z dnia 2 marca 2020 r. o wstrzymanie natychmiastowego wykonania
decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy nr 7,/2020 z dnia 24 lutego
2020 r., =znaki WOO.4200.1.2016.ADS.44, o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewzigcia pn.: ,,Budowa drogi ekspresowej 5-10 na odcinku Bydgoszcz — Torud”,

odmawiam wstrzymania natychmiastowego wykonania powyzszej decyzji w zakresie
dotyczgcym drugiego wezta na odcinku trzecim ww. przedsigwzigcia (wezel Podgérz).

UZASADNIENIE

Decyzja nr 7/2020 z dnia 24 lutego 2020 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy, dalej RDOS w Bydgoszczy, okreslit §rodowiskowe uwarunkowania dla
przedsigwzigcia pn.: ,,Budowa drogi ekspresowej S-10 na odcinku Bydgoszcz — Torufi”.

Rownoczesnie, w punkcie II tej decyzji, organ pierwszej instancji, na podstawie art. 108
Kpa, nadat decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

W dniu 5 marca 2020 r. Gmina Miasto Toruf, reprezentowana przez Prezydenta Miasta
Torunia, wniosta, wraz z odwotaniem od powyzszej decyzji (w cz¢sci, tj. w zakresie dotyczacym
drugiego wezla na odcinku trzecim przedsiewzigcia (Wezel Podgérz), o wstrzymanie jej
natychmiastowego wykonania.

Prezydent Miasta Torunia wskazal we wniosku o wstrzymanie natychmiastowego
wykonania decyzji RDOS w Bydgoszczy nr 7/2020 z dnia 24 lutego 2020 r., ze dotyczy on
wylacznie zakresu decyzji podlegajacej zaskarzeniu. Jego zdaniem wstrzymanie natychmiastowego
wykonania decyzji w tym zakresie bedzie mialo istotny wplyw na interes spoteczny. Dodatkowo
podniost, ze W interesie spolecznofei tak lokalng, jak i regionalne jest, aby ostateczna decyzja ws.
Srodowiskomych uwarnnkowar predsigwsiecia (...) w sposéb prawidlowy uwzgledniata i kompleksowo ocenita
poirzeby kommnikagyine @ urbanizacyne spofecznosci, bespieczerstwo ciqgow komunikacynych i porzqdek
Planowanych inwestygr. Wprowadzense istoinyeh spmian w regionalnym systemie komunikagi w toku decysyi
posiadzjace] rasace narusenia prepisow materialnych i proceduralnych stanowi w ocenie skarsacego o wysokim
prawdopodobieristwie wadliwosci decyzji nicostatecyng. W rezultacie wykonania skarsonej decyzyi — wyboru

warianty wegta — nasiapt wywolanie nicodwracalnych skutkdw prawnych jakim bedsie swiqanie predmiotowym



projektem  inweslora, Siron i innych wegesinikiw  pryedsigwsigea. Obie okolicznosi sq  pryypadkienm
uzasadniajacym wstryymanie natychmiastowego wykonania decyzyi w irybie art. 135 Kpa’.

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, dalej GDOS, ustalit i zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 135 Kpa organ odwotawczy moze w uzasadnionych przypadkach wstrzymaé
natychmiastowe wykonanie decyzji. Bedzie to miatlo miejsce wowczas, gdy istnieje
prawdopodobiefistwo wadliwosci  decyzji nieostatecznej, wykonanie decyzji wywolaloby
nieodwracalne skutki prawne lub zmienily si¢ okolicznosci uzasadniajace nadanie decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalnosci (por. B. Adamiak, |. Borkowski, Kodeks postgpowania administracyrnego.
Komentars, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2017, str. 713).

Organ odwolawczy dziatajac w trybie art. 135 ustawy Kpa nie podwaza wigc zasadnosci
czy zgodnosci z prawem nadania decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, lecz stwierdzajac
istnienie uzasadnionego przypadku wstrzymuje mozliwo$c jej wykonania przed uzyskaniem cechy
ostatecznoscl.

W ocenie GDOS na obecnym, poczatkowym etapie postepowania odwolawczego nie
zaistnialy przestanki, ktore obligowalyby tutejszy organ do wstrzymania natychmiastowej
wykonalnosci decyzji RDOS w Bydgoszezy nr 7/2020 z dnia 24 lutego 2020 r. Brak jest podstaw,
by w chwili obecnej przesadzi¢ o wadliwosci decyzji nicostateczne] w stopniu uzasadniajacym
zastosowanie przepisu art. 135 Kpa, jak rowniez, by uznac, ze jej wykonanie wywota nieodwracalne
skutki prawne. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze nie zmienily si¢ okolicznosci uzasadniajace nadanie
przedmiotowe] decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci. Podstawa do wstrzymania
natychmiastowej wykonalnosci przedmiotowej decyzji nie moga by¢ réwniez zarzuty Prezydenta
Miasta Torunia podniesione w odwolaniu od decyzji, dotyczace m.in. wadliwosci raportu o
oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko w zakresie analizy wariantowej w czgscl dotyczacej
wezla Podgorz czy tez uchybien w przeprowadzonym przez organ I instancji postgpowaniu
dowodowym. Kwestie te beda poddane ocenie w ramach postepowania odwolawczego, zardwno
co do ich celowoscy, jak 1 zgodnosci z prawem.

Podsumowujac, w opinii organu odwolawczego nie wystapily przestanki do wstrzymania

natychmiastowego wykonania decyzji RDOS Bydgoszczy nr 7/2020 z dnia 24 lutego 2020 ..

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji.
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Prezydent Miasta Torunia, Urzad Miasta Torunia, \.\_/

ul. Watly gen. Wiadystawa Sikorskiego 8, 87-100 Torun;

Generalna Dytekcja Drég Krajowych 1 Autostrad Oddziat w Bydgoszczy,

ul. Fordonska 6, 85-085 Bydgoszcz;

pozostale strony postgpowania — zgodnie z art. 49 Kpa, poprzez obwieszczenie lub w inny
Zwyczajowo przyjety sposob publicznego ogloszenia;

a/a.

Do wiadomo$ci:

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, ul. Dworcowa 81, 85-009 Bydgoszcz.




