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POSTANOWIENIE:.- i el . [0 1
Na podstawie art. 61a i art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania” -
administracyjnego /Dz. U z 2016 r., poz. 23’ z podzn. zm./, wzwiazku z art. @4b< i,\ar}/f 4
77 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne /Dz. U. z 2017 r, poz” 11214 5
po przeanalizowaniu wniosku Pana Andrzeja Wiekieraka — wystgpujacego z up owaz”ni;e’fqia
Wojta Gminy Biale Blota, w sprawie wszczgeia procedury Zwigzanej z przywl é}eng@ stg‘nu\\ §
pierwotnego rowu i jego funkeji odwadniajacej na dz. ewid. nr 291/2 obr. é%v\id. ielonkayA

gm. Biate Blota \,N
postanawiam

odmawiam wszczecia postgpowania W - sprawie wszczecia procedury  zwigzanej
z przywrdceniem stanu pierwotnego rowu i jego funkcji odwadniajacej na dz. ewid. nr 29172
obr. ewid. Zielonka, gm. Biate Btota
UZASADNIENIE

W dniu 5 czerwca 2017 r. do tut. urzedu wptynat wniosek sygnowany przez Pana Andrzeja
Wiekieraka, wystepujacego z upowaznienia Wojta Gminy Biate Blota w sprawie wszczgcia
procedury zwigzanej z przywréceniem stanu pierwotnego rowu i jego funkcji odwadniajacej
na dz. ewid. nr 291/2 obr. ewid. Zielonka, gm. Biate Blota.

Po przeanalizowaniu ztozonego wniosku oraz przepisow art. 64b oraz art. 77 ustawy

z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne /Dz. U. z 2017 r., poz. 1121/ tut. organ stwierdzit,
ze przepisy przywotanych art. 64b oraz 77 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne nie
beda mialy zastosowania w przedmiotowe;j sytuacji. Art. 64b Prawa wodnego reguluje tryb
i zakres wydawania decyzji restytucyjnych w przypadku nienalezytego utrzymywania
urzadzenia wodnego. Art. 77 ustawy Prawo wodne daje organowi wlasciwemu do wydawania
pozwolefi wodnoprawnych ~kompetencje do zobowigzania wlascicieli niewlasciwie
utrzymywanych urzadzen melioracyjnych do wykonania prac konserwacyjnych tych
urzadzen. W rzeczonym przypadku réw zostat zlikwidowany, w zwigzku z powyzszym nie
ma mozliwoéci zobowiazania wiasciciela tego rowu do przeprowadzenia prac
konserwacyjnych. Niemozliwe jest stwierdzenie niewlasciwego utrzymania nieistniejgcego
rowu.
W opinii tut. organu zastosowanie w W/w przypadku bedzie miat przepis art. 29 ustawy
Prawo wodne, ktory méwi ze w przypadku zmian stanu wody na gruncie (np. powstalych
po zlikwidowaniu rowu) szkodliwie wplywajacych na grunty sasiednie (np. powodujagcych
lokalne podtopienia nieruchomosci) wlasciwy miejscowo wéjt, burmistrz lub prezydent
miasta moze, w drodze decyzji, nakaza¢ wiadcicielowl gruntu przywrdcenie stanu
poprzedniego lub wykonanie urzgdzen zapobiegajacych szkodom.

W takim stanie rzeczy, z uwagi na fakt iz przedtozony wniosek dotyczy zadania,
wszczecia postepowania w zakresie ktory rézni sie od opisanego w tym wniosku stanu
faktycznego, zadane postgpowanie administracyjne nie moze by¢ wszczgte, 1 organ
administracji publicznej zobowigzany jest wydac postanowienie o odmowie wszczgeia tego
postgpowania.

POUCZENIE
Na niniejsze postanowienie przystuguje Stronie zazalenie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Bydgoszczy za posrednictwem Starosty w terminie 7 dni od dnia jego
otrzymania.

Qtrzymuja:
(1) Wejt Gminy Biale Blota
2. _

a/a.




